Koulun selvitys rekrytointiprosessista koskien oikaisuvaatimuksen resurssiopettajan tehtdvaa

Vaunukankaan kouluun on ollut samanaikaisesti avoimessa haussa kolme maaraaikaista tehtavaa aikavalilla
29.4.-13.5. Tehtdvat ovat olleet seuraavat:

Luokanopettajan maaraaikainen tehtadva ajalle 1.8.2020-24.5.2021
Resurssiopettajan maaraaikainen tehtava ajalle 1.8.2020-26.5.2021
Resurssiopettajan maaraaikainen tehtava ajalle 10.8.-20.12.2020

Kaikkien tehtavien maaraaikaisuuden perusteena on ditiyslomansijaisuus.

Kahdessa ensin mainitussa tehtavassa (luokanopettaja ja resurssiopettaja) on tuotu tehtdvankuvauksessa esiin
kovien aineiden kasitéiden opettamisen mahdollinen tarve. Tdma on ilmoituksiin kirjattu sen vuoksi, etta toinen
tehtavista tulisi todenndkdisesti sisdltdamaan runsaasti kovien aineiden kasitdiden opettamista, mikali
luokanopettajaksi valikoituu muodollisesti pateva luokanopettaja, jonka valmius tai into opettaa kasitoita ovat
rajalliset.

Eri tehtavid hakeneiden suhteellisen pienen maaran vuoksi kaikki hakijat saivat kutsun
videohaastatteluvaiheeseen, jossa heille esitettiin samat kysymykset.

Oikaisuvaatimuksen esittanyt hakija haki kaikkia kolmea tehtavaa. Hanet kutsuttiin henkilokohtaiseen
haastatteluun Luokanopettajan maaraaikaista tehtdavaa seka syyslukukauden mittaista 1.-2. luokkien oppiaineita
sisdltavaan resurssiopettajan tehtavaa koskien. Ndihin tehtaviin hanen koulutustaustansa saksan kielen
opettajana oli sopiva. Haastattelut toteutettiin Teams-alustalla perjantaina 22.5. ja haastattelijoina toimivat
rehtori Janne Mellin seka vararehtori Heli Suokko-Rajala.

Luokanopettajan tehtavaan valituksi tuli rehtorin paatoksella pateva luokanopettaja, kasvatustieteiden maisteri
Ulla Sirvio-Hyttinen. Syyslukukauden mittaisen resurssiopettajan tehtava on oikaisuvaatimuksen tultua ollut
vield valmistelussa. Tata tehtavaa oikaisuvaatimuksen tekija ei halua vastaanottaa (ilm. sahkopostilla 5.6.).

Luokanopettajan tehtavaan valitulla ei ole valmiuksia tai kiinnostusta kovien kasitéiden opettamiseen. Nain
ollen resurssiopettajan tehtdavan oppiainesisaltdé muotoutui varsin kasityopainotteiseksi. Oikaisuvaatimuksessa
mainittu resurssiopettajan tehtava tulee muodostumaan kahdesta kokonaisuudesta 12 h/vko kovien aineiden
kasitoita 4.-5. luokille seka 8 h/vko kolmannen vuosiluokan yhteisopettajuustunteja eri oppiaineissa. Yhteensa
tehtava sisaltaa 20 h/vko.

Koska kyseiseen tehtdvaan ei ollut muodollisia patevyysvaatimuksia tayttavia luokanopettajia tai kasityon
aineopettajia ja tydnkuva tulee sisdltdamaan runsaasti kovien aineiden kasitoita, hakijoita ja haastatteluun
kutsuttavia arvioitiin painotetusti aiemman kovien aineiden kasitdiden opettamisesta kertyneen
tyokokemuksen perusteella. Aiempaa kokemusta omaavien hakijoiden joukossa oli henkild, jonka rekrytointiin
rehtori ei jaaviyssyista voinut ottaa osaa. Taman vuoksi rekrytointi- ja haastatteluryhman tdhan tehtavaan
muodostivat vararehtori Heli Suokko-Rajala seka tulevan 3. luokan luokanopettajat ja Vaunukankaan koulun
viranhaltijat Sanna Suotula ja Kaisa Perttala. Viimeksi mainittu on opettanut koulussa my6s kovien aineiden
kasitoita. Rekrytointiryhman ndakemyksen ja vararehtorin esityksesta paatoksen teki opetuspaallikko.

Henkilokohtaiseen haastatteluun kutsuttiin hakijat Jussi Perttu, Kai Lehmus seka Tea-Carita Mellin. Aiemman
tyokokemuksen seka henkilokohtaisten haastattelujen jalkeen ylla mainitun rekrytointiryhman yksimielinen
esitys tehtdvaan valittavaksi oli ylioppilas Tea-Carita Mellin. Tehtavaan esitettavalla on opintosuorituksia
kasvatustieteistd, usean vuoden tyokokemus opettajana toimimisesta seka kokemusta kovien aineiden kasityon
opettamisesta.

Oikaisuvaatimuksen esittdjalla on opettajan pedagoginen patevyys saksan kielen ja kirjallisuuden opettamiseen.
Taman tehtavan, joka painottuu vahvasti alakoulun kovien aineiden kasitdiden opettamiseen, ei kielen
opettamiseen liittyvilla pedagogisilla opinnoilla katsottu olevan tehtdvaan patevoittavaa arvoa. Samoin
kriteerein on arvioitu my6s muut yliopistokoulutetut hakijat.



Opetuspaallikké Markus Torvisen lausunto paidtékseensa Vaunukankaan koulun resurssiopettajan tehtdvaan

Vaunukankaan koulun maaraaikainen resurssiopettajan tehtava on ollut haettavana 29.4.-13.5.2020 vélisena
aikana samaan aikaan kahden muun opettajantehtavan kanssa. Oikaisuvaatimuksen kohteena olevaan
tehtdavaan esityksen on tehnyt koulun vararehtori Heli Suokko-Rajala koulun rehtori Janne Mellinin ollessa
tilanteessa jaavi. Haastatteluryhmassa on ollut Suokko-Rajalan lisdksi 2 Vaunukankaan koulun opettajaa.
Esityksessa tuotiin esiin, ettd tehtavaa haki 10 henkil6a, joista kukaan ei tayttanyt opettajan
patevyysvaatimuksia. Hakijoiden joukossa oli aineenopettajan kelpoisuuden omaavia henkil6ita, mutta
heillakaan ei siis ollut kelpoisuutta kyseiseen haettavana olleeseen tehtavaan. Videohaastatteluun kutsuttiin
kaikki hakijat. Yksi hakijoista veti hakemuksensa pois. Henkil6kohtaiseen haastatteluun kutsuttiin kolme hakijaa.
Hakemusten, haastattelujen ja aiemman tyékokemuksen perusteella tehtdvaan esitettiin Tea-Carita Mellinia.

Esityksen saatuani olen todennut, etta talta osin on toimittu kunnan ohjeistuksen mukaisesti, enka ole nahnyt
tarvetta puuttua esitykseen vaan tehnyt paatoksen sen mukaisesti. Tehtava, jossa vaaditaan kasitdiden kovien
materiaalien opettamisen osaamista, on haastava rekrytoitava. Tehtava vaatii erityisosaamista ja siina
painotetaan kelpoisuuden lisdksi normaalia enemman kokemusta ja hakijan henkil6kohtaisia ominaisuuksia,
koska yksittainen muu opettajan tutkinto ei valttamatta anna kaytannon taitoja kasityon kovien materiaalien
opettamiseen.

Katson, ettd prosessin aikana haastattelijat seka mina paatoksentekijana olisivat voineet selvittdaa tarkemmin
aineenopettajan kokemusta omaavilta henkil6ilta valmiutta kasityon kovien materiaalien opettamiseen. Arvio
on nyt tehty koulutuksen, tydkokemuksen ja hakemuksen perusteella. Mikali kasityota opettavia henkil6ita ei
olisi hakijoiden joukosta I6ytynyt, olisi esitys seka paatos ollut todennakdisesti sama. Paatos palkattavasta
opettajasta on kokonaisarvio haastattelun, koulutuksen ja kokemuksen seka koulun tarpeiden nakokulmasta.
On my0s valitettavaa, etta oikaisuvaatimuksen tekijalle on jaanyt epaselva kuva mihin tehtaviin hanta
haastateltiin.



